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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushig
(Dz. U. z2019r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021r. poz. 735), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy:
Janinie Borkowskiej,
prowadzgcej dziatalnos$¢ gospodarczg pod firma:
BORKOWSKA JANINA P.H.U. ‘JANI’

kare pienigzng w wysokosci 1 300 zi (slownie: tysigc trzysta zlotych), z tytulu niewykonania obowigzku,

o ktéorym mowa w art. 4 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie spozywczym ‘Jani’ przy ul. Swietokrzyskiej nr 6
w Sierpcu, zakwestionowano 46 partii towaréw, przy ktoérych nie uwidoczniono cen jednostkowych. Powyzsze
narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jak réwniez § 4
ust. 1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow i ustug (Dz.U. z 2015r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 11-16.06.2021r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Plocku, przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Janiny Borkowskiej, prowadzacej dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg: BORKOWSKA JANINA P.HU. ‘JANI’ w sklepie spozywczym ‘Jani’ przy
ul. Swigtokrzyskiej nr 6 w Sierpcu.

W toku kontroli, w zakresie przestrzegania przepiséw o informowaniu o cenach towaréw i ustug sprawdzono
1 oceniono 100 partii towardw, z ktérych zakwestionowano 46, tj.:
1. Makaron krajanka Lubella 400 g,
Makaron gwiazda nitki Lubella 400 g,
Makaron spaghetti Lubella 500 g,
Makaron nitki ciete Lubella 500 g,
Makaron kokardki male Lubella 400 g,
Makaron piéra Lubella 400 g,
Makaron $widerki Lubella 500 g,
Makron kolanka ozdobne Lubella 500 g,
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9. Ziele angielskie cale Prymat 15 g,
10. Majeranek suszony Prymat 8 g,
11. Lis¢ laurowy suszony Prymat 6 g,
12. Pieprz czamy ziamisty Prymat 20 g,
13. Paluszki Beskidzkie delikatesowe Aksam 250 g,
14. Krakersy solone Lajkonik 180 g,
15. Herbatniki Petit Beurre kawowe Apetitki 200 g,
16. Musztarda delikatesowa tagodna Kamis 185 g,
17. Musztarda kremska tagodna Kamis 185 g,
18. Musztarda sarepska ostra Kamis 185 g,
19. Musztarda Dijon bardzo ostra Kamis 185 g,
20. Musztarda stotowa Ocetix 180 g,
21. Musztarda sarepska Ocetix 180 g,
22. Majonez pomorski stolowy Ocetix 260 g,
23. Ketchup z pomidorami z Kujaw pikantny Wioctawek 480 g,
24. Koncentrat pomidorowy 30% Wioctawek 190 g,
25. Koncentrat pomidorowy 30% Lowicz 80 g,
26. Koncentrat pomidorowy 28% Lowicz 190 g,
27. Ketchup pikantny z pomidorami z Kujaw Wioctawek 380 g,
28. Sos bolonski Lowicz 500 g,
29. Sos bolonski Lowicz 350 g,
30. Sos spaghetti Lowicz 500 g,
31. Flaki wolowe w rosole Lowicz 500 g,
32. Fasola po bretonsku Lowicz 580 g,
33. Pulpety w sosie pomidorowym ELowicz 580 g,
34. Klopsy w sosie pomidorowym Lowicz 580 g,
35. Dzem truskawkowy Lowicz 280 g,
36. Midd nektarowy lipowy Basniowa Pasieka 400 g,
37. Przyprawa w plynie Maggi Maggi 200 g,
38. Pasztet drobiowy Drosed 195 g,
39. Fasola czerwona Kwidzyn 400 g,
40. Pomidory cate Dawtona 400 g,
41. Pomidory cale M&K 400 g,
42. Mleczko kokosowe M&K 400 ml,
43. Fasola biala Kwidzyn 400 g,
44. Pomidory krojone M&K 400 g,
45. Groszek konserwowy Ptak 375 g,
46. Kukurydza konserwowa Vernet 425 g.
W miejscu sprzedazy detalicznej, w odniesieniu do ww. towaréw nie uwidoczniono cen jednostkowych,

conarusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Ponadto narusza



§ 4 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 201 5r. w sprawie uwidaczniania cen

towarow i ustug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalil 1 stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz cene¢ jednostkowg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy porownanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicjg okreslong w art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ wartos¢ wyrazong
w jednostkach pienieznych, ktérg kupujacy jest obowigzany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ushige. Cena
jednostkowa, stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 2 tej ustawy, to cena ustalona za jednostke okreslonego towaru,

ktorego ilo$¢ lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W mysl § 4 ust. 1 pkt 1 i2 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania
cen towaréw i ushug, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za litr lub metr szescienny — dla towaru
przeznaczonego do sprzedazy wedhig objetosci lub kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego do

sprzedazy wedlig masy.

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, do przestrzegania

obowigzkdéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzic, iz przedsigbiorca Janina Borkowska, prowadzaca dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg: BORKOWSKA JANINA P.HU. ‘JANI', poprzez nieuwidocznienie cen
jednostkowych przy 46 partiach towaréw w sklepie spozywczym ‘Jani’ przy ul. Swietokrzyskiej nr 6
w Sierpcu, nie wykonata obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu

o cenach towarow i ushig.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, jezeli
przedsigebiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, karg pienigzng do wysokosci 20 000 zi.

W tym stanie rzeczy 30.06.2021r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 z dnia 9 maja
2014r. o informowaniu o cenach towaréw i usihug, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajgcego
zart. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong pouczono o przystugujgcym prawie wypowiedzenia sig,

co do zebranych dowoddw i materiatow. Strona nie skorzystata z tego prawa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towar6w i ushug, przy ustalaniu
wysokosci kary pienieznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkow oraz dotychczasowg dziatalnos¢

przedsigbiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzigt pod uwagg przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien naruszenia obowiazkow

W toku kontroli w zakresie przestrzegania przepiséw o informowaniu o cenach towaréw i ushug sprawdzono

100 partii towaréw, z ktorych zakwestionowano 46,
B



przy ktérych nie uwidoczniono cen jednostkowych. Nieprawidiowosci naruszaja obowigzek okreslony w art.
4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ushug, jak rowniez § 4 ust. 1 pkt 1 i
2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ushug,
Nalezy zauwazy¢, ze nieprawidlowosci dotyczyly blisko polowy poddanych ocenie towardw. Brak
uwidocznienia cen jednostkowych utrudnial konsumentom poznanie jak tez poréwnanie cen towardw.
Powyzsza okolicznos¢ mogla wplyna¢ na podjecie niewlasciwej decyzji o zakupie i naruszy¢ interes
ekonomiczny konsumenta. W toku kontroli nieprawidtowosci usunigto.

Dotychczasowa dzialalnos¢ przedsiebiorcy

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej ustalono, ze
przedsigbiorca rozpoczal dziatalnos¢ gospodarczg 31.07.1991 r. Inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Warszawie nie stwierdzili wcze$niejszego naruszenia przez strong przepisow ustawy
z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug.

Wielkos$¢ obrotéow i przychoddéw przedsigbiorcy

Przedsigbiorca nie przekazat informacji o wysokosci osiggnigtego w roku poprzednim przychodu i obrotow.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Mimo usuniecia nieprawidlowosci w toku kontroli, w ocenie organu w prowadzonym postgpowaniu
administracyjnym nie ma zastosowania art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Strona zaprzestata naruszenia prawa, jednakze
waga naruszenia nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Nie zachodzg rowniez okolicznosci okreslone
w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, tj. na strone nie zostala nalozona sankcja za to samo zachowanie. Tym samym brak

jest podstaw do odstapienia od wymierzenia kary pieni¢znej na podstawie powyzszych regulacii.

Biorgc pod uwage przytoczone okolicznosci faktyczne i prawne, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznal, iz przedsiebiorcy Janinie Borkowskiej prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod firma:
BORKOWSKA JANINA P.H.U. ‘JANT’, za naruszenie obowigzku wynikajgcego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushig, nalezy wymierzy¢ kare pieniezng przewidziang

w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 1 300 zi.
W zwigzku z powyzszym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzek! jak w sentencii.

Na podstawie art. 7 ust. 1 1 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pieniezng w kwocie 1 300 zt stanowigcg dochod budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa
Nr591010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala

si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienig¢znych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie¢
odpowiednio przepisy dziahi IIT ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020r. poz.
1325, zezm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowgq w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowe;j,

od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwioke.



Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania shuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzgedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazovwieckiego Wojevwod=kiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewod=kiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. Janina Borkowska,_ Sierpc;

2. aa.
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